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CELE DOUA TREPTE ALE
CONSTIENTEI
IN FILOSOFIA LIBERTATII

Granitele gandirii

Pentru omul de astizi este relativ usor sa
transpuni granitele gindirii si, prin aceasta, si pe cele
ale constientei sale in domeniul experientei — si sa
faci acest lucru chiar in diferite moduri. S3 intrebam
bunioari: de ce este ceva evident? In ce constd
certitudinea evidentei? De ce este logic — ceea ce este
logic? Gandirea nu stie cum s raspunda la aceste
intrebiri, de aceea trebuie sa presupund, pentru
fiecare incercare de a raspunde, existenta celor aflate
in discutie. Iatd de ce sunt asa de incomode astfel
de intrebiri. De altfel, pe cit se poate, intrebari de
acest fel sunt ocolite; cici in acest fel se produce o
involuntari coborare a constientei cugetatoare pe o
treapti ante-critici, naiv3, la nivelul folosirii gandirii
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farad a reflecta. De aceea se fac incercari incomplet
chibzuite in vederea regularizirii sau schematizarii
gandirii, astfel incat si pard ,,justd” — fard sd se
observe cd insdsi regularizarea gindirii are loc tot
printr-o gandire, c3 trebuie inteleas3 si judecatd tot
printr-o gandire inca ne-,regularizata”. De multe
ori, nu se constientizeazd faptul ca logica provine
din gindire, si nu invers. Mai intii se gindeste
logic, dupa aceea, logica este creatd sau inteleasa
ca o stiintd descriptiva, insd nu normativa. Aceasta
presupune totdeauna o gandire logica'.

Dar cilduzirea la granita gandirii poate adopta si
alte forme. Deja Wittgenstein a constatat ca ,,limba
vorbita” furnizeazi forme clare, neechivoce, numai
pentru declaratiile cele mai simple (Wittgenstein
se referea, de fapt, la formele gandirii, si nu la cele
ale vorbirii). Ceea ce se poate demonstra usor
in propozifia cea mai simpld — bunioara: ,,Masa
este aici” — cuprinde elemente ce nu pot fi de fapt
patrunse cu privirea, ba nici micar cu gandirea. In
propozitia dati ca exemplu, este evident ca cuvantul
si conceptul ,,este” are un sens ce nu poate fi cercetat
panai in temeliile sale, cici cine ar putea oare explica
intreaga lui insemnitate? Copilul intelege acest
concept — ca si pe toate celelalte — in mod intuitiv —
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inconstient, il foloseste fira sa greseasca, procedeaza
la fel pAn3 la maturitate. Tot aga de ,,inexplicabil” este
conceptul ,aici” din aceeasi propozitie citatd mai
sus. Pentru a explica sensul lui ,,aici” este necesar
cel putin conceptul ,,acolo”. Fiecare din aceste doua
concepte, luat separat, este inexplicabil. Pentru
intelegerea amandurora este mnecesard intuirea
sensului ,,aici-acolo” si putem fi cilduziti la trdirea
acestei intuiri, fird insa s-o putem produce sau ,,s-0
facem inteleas3” cu ajutorul altor concepte. Cuvantul
si conceptul ,,mas3” ni se pare cel mai accesibil. Sa
incercim insa explicareasau definirealui.Lisand lao
parte caracteristicile neesentiale (materia prima din
care a fost confectionati, numarul picioarelor, forma
si aga mai departe), mai riman: suprafata orizontala,
duritatea, dimensiunea si iniltimea limitatd. Poate
fi insa usor demonstrat cd nici aceste Tnsusiri nu au
un caracter constringitor s existe. Se poate ,,pune
masa” pe un butoi de bere agezat pe pimint. Este
moderna ,,servirea mesei” pe dusumea, 1ar cu ocazia
unei excursii poate folosi drept mas3 o panza intinsa
pe coasta unei coline. Si iatd ¢ ,,masa” si-a pierdut
toate 1nsusirile recunoscute a fi esentiale. Odata
cu aceastd dematerializare si1 dezbriacare completa
de forma mai rdmane numai ,functia”, serviciul
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prestat de masa. Ins3 in ce consti aceasti ,,functie”?
Pentru a servi la mancat, la scris, la jucat sah sau
cirti si asa mai departe — toate aceste activitafi si
inci multe altele nu pot fi precis definite sau intelese
conceptual. Mai rimine iardsi intuirea: oricine
,,stie” doar ce este sau la ce serveste de fapt in toate
imprejurarile o masa.

Ar mai trebui ficut doar un singur pas mai
departe pentru a recunoaste ca stabilirea ,,sensului”
cuvintelor izolate nu este deloc posibila pe o cale pur
rationald, fird a recurge la capacitatea intuirii. Este
ceea ce se iIntampla in cazul conceptelor ce nu provin
din lumea perceptibilid. Conceptul stiintific mult
disputat de ,,muncd”, din cadrul economiei, poate
fi limurit numai dac3 se recurge la ajutorul altor
concepte.Daci procedura este aplicata in continuare
si asupra conceptelor ajutitoare — urmarind adica
si determinarea acestora in mod conventional — va
trebui si folosim, din nou, si alte concepte, si este
evident ci aceastd incercare va determina pana la
urm3i declansarea unei divergente, ce va scapa cu
totul de sub control. PAna la urma comunicarea este
posibild prin increderea manifestata in ,,aceasta se

intelege de la sine”.
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Din cele citeva exemple de mai sus reiese clar ca
situatia paradoxala privitoare la conceptele folosite
in mod curent — insi neclare in ceea ce priveste
originea lor — provine din faptul ci totdeauna
constienta ,,co-triieste” numai ceea ce a fost deja
gandit; insa procesul gandirii se afld inaintea a ceea
ce a fost gandit, iar acest proces — adica devenirea
ganditului — este ca atare anteconstient. Constienta
obignuitd nu poate exista fird ceea ce este gindit,
reprezentat inainte. Producerea unei constiente
,vide”, este, de obicei, imposibila. Incercand asa
ceva, urmeaza invariabil instalarea unei stiri de vis
sau de somn?.

Gandirea despre gandire

Prima jumaitate a cirtii lu1 Rudolf Steiner, Filo-
sofia libertdtii, se refera la o treapta a constientei care
poate fi caracterizata prin aceea cd pe aceasta treapta,
cu ajutorul observirii, sunt indicate continuturile
constientel, mai cu seama prin observiri atente,
intreprinse pe terenul constientei specifice gandirii,
sau, exprimat mai precis, a posibilititii observarii
ganditului. In primele sapte capitole ale cirtii, prin
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»gandire” nu este inteles insusi acest proces, ci, asa
cum se Intdmpla pe parcursul vorbirii obisnuite,
rezultatul aflat In congtienta acestui proces. Acest
lucru devine deosebit de clar atunci cand Steiner
vorbeste despre observarea gindirii: ,,Mi aflu
chiar in acelasi caz, daci permit producerea stirii
de exceptie si reflectez asupra gandirii mele. Nu
pot observa nicicind gindirea mea prezenti, ci
pot transforma ulterior in obiect al gAndirii numai
experientele pe care le-am dobandit cu privire la
procesul meu propriu de gandire, Daci as vrea si-mi
observ gandirea prezent3, ar trebui s3 mi despic in
doud personalitati: una, care gandeste, iar cealalt,
care se observa pe sine insisi in timp ce gandeste.
Insi nu pot face asa ceva. Aceste actiuni le pot
duce la indeplinire numai prin doud acte distincte.
Gandirea ce urmeaza a fi observati nu este nicicind
cea care tocmai se desfisoari, ci alta.”? ,,Existd doui
lucruri care sunt reciproc incompatibile: crearea
activa §i examinarea meditativ-contemplativi a
actului credrii”4,

Caracterul intuitiv al desfisuririi actului gandi-
tului ne intdmpini cu claritate si in urmitoarele
afirmatii ficute de Rudolf Steiner. ,,Nu poate fi
exprimat prin cuvinte ceea ce este un concept.
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Cuvintele pot cel mult sa atragi atentia omului
asupra posesiunii conceptelor.’” »In opozitie cu
continutul perceptiilor, ce ne este dat de dinafara,
continutul gindului apare inliuntru. Forma in
care se prezintd la inceput gindul cu continutul
siu o caracterizam denumind-o drept intuitie. Ea
este pentru gandire, ceea ce este observarea pentru
percepere”.°

,Forma”, modul si felul, in care elaborim
concepte, Steiner o denumeste aici intuitie. Ins3,
de la bun inceput, nu avem parte de ,,trairea acestei
elaborari”, ci numai de rezultatul intuirii, pentru ca
nu suntem in stare sd traim prezenta spiritualului in
procesul formarii conceptelor, ci avem parte numai
de trairea neincetatei pierderi a prezentului’, adicd a
ceea ce trece in trecut, respectiv trecutul, conceptul
gata elaborat. Incearcd si apuci chiar acum prezentul,
imobilizandu-1, dar 1ata c3 el a trecut deja.

oIn timp ce gindeste, omul percepe de fapt
numai ultimele faze ale activitdtii sale cugetatoare,
ale trairii sale ginditoare.”® Locului citat 11 urmeaza
o descriere amanuntitd a diferitelor faze ale proce-
sului gandirii. Constatari asemanitoare — cu privire
la percepere — sunt cuprinse bunioari si in primele
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meditatii ale cirticelei. O cale a cunoagterii de sine a
omului (GA 16)°.

Inainte de epoca sufletului constientei, inci nu
exista posibilitatea de a gindi ceea ce a fost gandit,
sau de a observa gindirea ginditd deja. Ce-1 drept,
sufletul ratiunii foloseste, in cel mai perspicace
mod, gandirea, insa aceasta este totdeauna ancilla
(servitoarea) - unui alt principiu, astizi ancilla
technicae (servitoarea tehnicii), ancilla ventris (sevi-
toarea stomacului), pentru a nu mai aminti altceva,
ins3, in ori ce caz, este ancilla corporis (servitoarea
corpului). In perioada scolasticii, incepe si se
gandeasca asupra gindirii — era de fapt un preludiu
al activitatii sufletului congtientei. Tipic pentru
modul de a gindi al sufletului constientei este, cu
toate neajunsurile sale, declaratia lui Descartes:
,»Cogito, ergo sum” (Cuget, deci exist ). Este evident
cd aceastd reflexie asupra gandirii a putut fi formulat3
datorita posibilitdtii desfasurarii gandirii abstracte
pure, libere de percepere. Prin aceasta, se ivesc insa
st toate indoielile privitoare la gindire, la cunoastere:
urmeaza epoca teoriei cunoasterii. Cunoasterea
nu mai este acceptatad in mod naiv. Se mediteaza
asupra cunoasterii. Deoarece aceastd meditare este
savarsitd cu aceleasi forte cognitive care actioneaza
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si altminteri in cunoastere, straduinta teoretic-
cognitivd esueazd rapid intr-un agnosticism ce se
contrazice pe sine insusi si, hu peste mult timp, se
renunti la acest demers. Gandirea recunoaste, chiar
daci acest proces nu are loc in mod constient, in cel
ce gindeste, c3 fiecare declaratie a gindirii despre
sine Insdsi nu poate avea nicio altd valoare decit
orice alta declaratie. Gandirea nu se ,,vede” doar pe
sine 1nsidsi in timp ce gindeste, decit numai dupd
gandire, dupa ce a fost deja gindit —, pentru ca
planul gindirii, al cunoasterii, hu se modifica prin
faptul ci gindirea cugetd asupra a ceea ce a fost
gandit. Exceptie fac doi filosofi: Hegel si Gentile.
Ambii poseda intuitia procesului gandirii pe care o
asaza in centrul cercetarii lor, fira si descopere insa
intr-adevir acest proces si sa poata da o indrumare
in vederea dobandirii unei experiente in aceasta
privintd, Este sarcina pe care si-o asumd Rudolf
Steiner, prin opera intregii sale vieti.

Necesitatea afldrii esentei procesului gandirii

Pentru a ajunge la o teorie a cunoasterii pozitive,
neresemnate, pe baza expunerilor de pana acum,
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se impune trecerea chiar a procesului gandirit in
domeniul experientei. Este, fireste, clar ca aceasta
operatiune nu poate fi rezultatul vreunei speculiri,
vreo ,,re-meditare” (cugetare), ci este necesar si fie o
actiune proprie, o lucrare noua.

Aceastd necesitate ar trebui, de fapt, sa fie recu-
noscutd de fiecare stiinta si, mai cu seamd, de
stiintele naturii. Savarsim doar totul — de altfel si
intreaga cercetare — cu ajutorul gindirii. Insi, de
fapt, nu stim nimic despre esenta acestei gandiri.
Nu s-ar cuveni de aceea, oare, sd recunoastem esenta
instrumentului cu care cream totul, intre altele chiar
st tehnica? Piedica, de multe ori inconstient3, ce sta
in calea satisfacerii acestei cerinte o constituie tocmai
imprejurarea ca pentru aceasta lucrare trebuie si fie
dobanditd in prealabil o capacitate noud, asema-
natoare intr-o oarecare masura depunerii unei acti-
Vitati artistice: prin actiune, prin exersare i nu prin
citire, cugetare sau acumulare de cunostinte. O
introducere pedagogicid, o metoda in conformitate
cu realitatea, in vederea unei astfel de dobandiri, nu
pot fi gisite pAnd acum niciieri, in afara operelor
lui Rudolf Steiner. Insi aceasti operd nu este usor
accesibild omului de astizi, ea fiind singularad in
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modul de a considera problemele si al telului pe care
st 1-a propus.

Libertatea ii este prestabilitd omului prin sufletul
constientei. Ceea ce se dezvaluie bundoara prin aceea
ca,in general,omul poate formula intrebari privitoare
la libertate. Daci ar fi cu totul lipsit de libertate, nu
i-ar fi deloc posibil s puni intrebari referitoare la
libertate. El nu ar putea atunci intelege conceptul
de libertate nici micar in modul semiconstant,
difuz, asa cum se intimpla in mod obisnuit, pentru
cd in fiinta lui nu s-ar afla nicio instant3, niciun for
apt sd sesizeze lipsa de libertate. Pentru intelegerea
libertatii sunt necesare amandoud: atit observarea,
respectiv viziunea lipsei de libertate, cit si viziunea
libertitii. Omul trebuie s3 aiba parte de amandoua.

Posibilitatea constientei 1i este datd sufletului
constientei prin faptul ci isi poate examina pro-
pria gindire trecutd. Acest trecut nu constrange
nemijlocit; el este o lume moart3, fird putere, fanto-
matic3, putand fi observata tocmai din aceasta cauza.
Instanta observatoare este intotdeauna prezenta,
devenind insi constientd numai ulterior, in clipa
urmatoare: intotdeauna in trecut. Pentru a dezvolta
realitatea libertiatii din posibilitatea libertatii,
este necesar ca instanta ce observa trecutul sa se
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cuprindd mental si s se descopere pe sine insasi in
prezent; in afara acesteia, nu este ,,prezent” niciun
subiect care ar putea fi liber. Numai o constienta
a prezentului poate fi liberd. Obisnuitul nostru
concept-de-Eu este in fapt, de asemenea, numai o
aducere aminte,o umbr3, ceva deja gandit: amintirea
unet intuiri. Astfel c¢3 ne putem astepta ca in cea de
a doua jumatate a Filosofiei libertdtii, si fie descris
pasul prin care observarea trece de la confruntarea
Cu ceea ce este gandit, la descoperirea, la triirea
gandirii prezente. Trebuie indicati gindirea vie s
experienta gandirii vii. Gandirea vie este procesul
sau forta supra-senzoriali din care apare ceea ce
este gata gandit. Ceea ce numim de obicei gandire,
este de fapt aparitia gata-ganditului: ca si cum o
apa curgatoare, in timp ce curge, s-ar solidifica,
metamorfozandu-se in buciti de gheats, iar noi
am observa neincetat numai cresterea numirului
de cristale de gheatd — de ginduri. Din expunerile
de mai sus devine clar ci gindirea vie nu poate fi
descoperitd si aflati cu ajutorul constientei obis-
nuite ce se intemeiazi pe ceea ce este deja gandit.
Fata de constienta obisnuiti, gindirea vie este
Dprecongtientd.
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